Ata de Reuniao Discente

Horario e Data: 14h as 16h do dia 13 de Abril de 2012.
Local: Auditorio 1
Motivo: Novo regimento de pos-graduacao da USP

Estavam presentes na reuniao os seguintes pos-graduandos: Diana Gama, Daryel Man-
reza, Juliana Cristina Motter, Tiago Vecchi Ricci, Rodrigo Vieira, Vinicius Busti, Silvio
Fiorentin Neto, Pedro Paulo Bonetti Beaklini, Luiz Kadowaki, Felipe Andrade Santos, Os-
car C. de Moraes, Douglas Barros, Paulo Jakson A. Lago, Alan Jorge Alves do Carmo,
Fellipy Dias Silva, Bruno Dias, Carlos Eduardo Barbosa. Havendo ntimero legal foi decla-
rada aberta a reuniao.

A) Apresentagao: O Representante Discente Bruno apresentou o tema central da reu-
niao.

Houve destaque para os seguintes pontos da proposta para o novo regimento de pos-
graduacao da USP:

e 1. exame de qualificagao obrigatorio no mestrado

e 2. desligamento automatico do aluno reprovado no exame de qualificagdo (sem segunda
chance)

e 3. composicao da comissao julgadora de dissertacoes e teses

e 4. versao preliminar de dissertagoes e teses (“pré-tese escrita’)

O aluno Felipe Navarete enviou anteriormente a reuniao um e-mail contendo a carta do
corpo discente do Instituto de Quimica direcionada a pro-reitoria de pos-graduagao com
sua posicao oficial a respeito da proposta. Além disso, o aluno Alan do Carmo levou na
reuniao um documento redigido por um docente do Instituto de Matematica e Estatistica
orientando a leitura critica e destacando algumas modificagoes propostas no regimento de
alta relevancia para os alunos de pos-graduacao. Os pontos destacados por nos foram os
mesmos dos documentos acima, reforcando a relevancia da discussao.

B) Manifestagoes: Houve varias manifestagoes sobre esses destaques.

1. Qualificacao no Mestrado: houve um consenso de que os alunos de mestrado do
departamento de astronomia ja tém seu tempo preenchido entre cursos, relatérios de de-
partamento e pesquisa, além da possibilidade de congressos e outros eventos, dentro de um
curto periodo estrito de tempo de 2 anos de bolsa. Isso restringe a implementagao de outras
medidas de avaliacao do aluno, pois custariam tempo e dedicacao, diminuindo o tempo de
pesquisa e comprometendo a finalizacao da dissertacao.

O regimento atual prevé que cada Comissdo Coordenadora de Programa (CCP) decida
se o mestrado deve ter ou nao exame de qualificacdo e qual serd o seu formato. A nova
proposta obrigaria inclusive os alunos de mestrado a fazerem um exame de qualificacao,
com formato a ser definido pela CCP.

Apos discussao foi feita uma votagao sobre o artigo 77 (convertido em artigo 76 na
nova proposta), descrito acima, e o resultado foi: 17 contra a modificacdo, 0 a favor, 0
abstinéncias.



Visto que apos aprovagao do novo regimento sera no proximo dia 25 de abril de 2012, e
potencialmente serd aprovada a qualificagdo no mestrado, a CCP (onde temos representante
discente) e também o Conselho de Orientadores do departamento de astronomia deverao
reunir-se em breve para elaborar um formato para esse exame. Ficou decidido nessa reuniao
a necessidade de uma discussao entre os discentes para elaboracao de uma proposta razoavel
de qualificacao para o mestrado. Essa reuniao ocorrerd na proxima sexta-feira, dia 20 de
abril de 2012, conforme comunicado enviado.

2. Reprovacao na qualificagao: Novamente houve uma convergéncia de ideias refu-
tando essa nova proposta. Segundo o regimento atual, existe a possibilidade de um segundo
exame de qualificagao em caso de reprovagao. O desligamento do programa se daria apos
reprovacao na segunda tentativa. Na nova proposta, o desligamento ocorreria imediata-
mente apos reprovagao na primeira tentativa. Entedemos que um tinico exame, sem segunda
chance, poderia interromper carreiras académicas promissoras, quando existem outros meios
de avaliar o desempenho e competéncia cientifica de um estudante.

Foi levado para votagao entao, o artigo 78§3° (nova proposta), descrito acima, e o resul-
tado foi: 17 contra a modificacao, 0 a favor, 0 abstinéncias.

3. Composicao de Bancas: Segundo o atual regimento, a composicao das comissoes
julgadoras devera ser como segue: para o mestrado, sao 3 membros, com pelo menos 1
membro externo ao programa; no doutorado sao 5 membros, com pelos 2 membros externos
ao programa. Na nova proposta, o niimero de membros das comissoes ¢ mantido, no entando,
para o mestrado, pelo menos 2 deverao ser externos ao programa, para o doutorado, pelo
menos 3 deverao ser externos ao programa. Além disso, em ambos casos, pelo menos 1 dos
membros deveré ser externo a USP.

As opinides favoraveis & modificagao argumentavam que essa medida aumentaria a trans-
paréncia, o espirito critico e também a imparcialidade da avaliagao. Ja argumentacao con-
traria dizia que membros que nao conhecam o trabalho podem nao ser aptos a julga-los.
Apos discussao dessas opinides, houve uma convergéncia a favor da modificacao.

Foi votado o artigo 9484° (nova proposta) discutido acima, e o resultado foi: 0 contra a
modificagao, 14 a favor, 3 abstinéncias.

Destacamos que foi discutido o artigo 93 que propoe que o orientador nao tenha direito a
voto na comissao julgadora, apenas seja seu presidente. Com isso, o nimero de membros das
comissoes ¢ mantido (3 para o mestrado e 5 para o doutorado), sem contar o orientador. Isso
foi discutido brevemente, e apesar de nao haver votagao formal, houve consenso nesse ponto.

4. Versao Preliminar: Dentro do capitulo V da nova proposta ha varios artigos
descrevendo a inclusao de uma versao preliminar de dissertacoes e teses além da versao
definitiva, como esta no regimento atual. Em particular, o artigo 88 prevé a obrigatoriedade
da versao preliminar, que é descrita nos demais artigos. A proposta é que seja depositada a
versao preliminar, e a CPG terd no maximo 60 dias para encaminhar & comissao julgadora
(a mesma que avaliarda a versao definitiva e a defesa) e para esta devolver suas criticas e
correcoes para o aluno. Apoés isso, o aluno tera até 60 dias para corrigir a versao preliminar,
depositar a versao definitiva e defender. Sendo assim, os alunos de doutorado e de mestrado
podem perder até 4 meses no final do periodo somente nos processos relativos a defesa. Em
particular, os alunos de mestrado que dedicam os primeiros 12 meses a disciplinas e apos
isso dedicariam tempo ao possivel exame de qualificacao, teriam pouquissimos meses para



concentrarem-se em suas pesquisas e redigir a dissertacao.

Destacamos que o regimento atual prevé um prazo maximo de 3 meses (néo de 4, como
o atual) desde do deposito da versao definitiva até a data da defesa. Contudo, esses 3 meses
sao apenas para burocracia, o que na pratica leva no maximo 1 més dependendo da data
da reuniao da CPG. Na nova proposta esses tramites envolvem a avaliacao dos membros da
comissao julgadora e seguramente tomaria mais tempo.

Houve votagao sobre a implementacao da versao preliminar, e o resultado foi: 17 contra
a modificacao, 0 a favor, 0 abstinéncias.

C) Medida a ser tomada: A Representagao Discente elaborara uma carta com o con-
teido discutido nesta reuniao e descrito acima, que expressa a posicao oficial do corpo
discente do Departamento de Astronomia do TAG, direcionada a Pro-Reitoria de Pos-
Graduacao.

Essa ata foi redigida por Bruno Dias e Carlos Eduardo Barbosa.

Sao Paulo, 18 de abril de 2012.



